14, melleklet a 44/2015. (XT. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél
I. szakasz: Ajaniatkérd

I.1) Név és cimek ! (jeldlje meg az ejjardsért felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Miskolc Megyei Jogii Varos Onkormanyzata

Postai cim: Varoshaz tér 8.

Varos: Miskolc Postai irdnyitdszam: 3525

IIL. szakasz: Targy

IL.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kbzbeszerzés targya: ,A TOP-6.6.1-15-MI1-2016-00002 azonositd szami
palyazat keretében Miskolc, Lyukévdlgyi orvosi rendeld fejlesztése”

IL.2) A kdzbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kGzbeszerzés mennyisége:

Targya: Epitési beruhédzés: ,A TOP-6.6.1-15-MI1-2016-00002 azonosité szami palyazat
keretében Miskolc, Lyukovélgyi orvosi rendeld fejlesztése”

Az orvosi rendeld éplilete, egy teljesen Uj épitésii ingatlan. Magastet8s kialakitésd épiilet lesz,
vazkeramiabol készil6 fofalakkal épitve. Az Gjonnan épitésre keriild orvosi rendel§ épiiletében
kialakitasra keriilnek a kovetkez6 helységek: el6tér, ndi férfi akadalymentes WC, kézmosd, Ffi WC,
varcterem, orvosi rendeld, fektet, teakonyha, személyzeti WC stb. Ezen helységek funkcidjuktdl
fliggben csempézettek, vagy festettek. Minden helységben hidegburkolat keriil lerakdsra, a
tisztantarthatdsag és kopésallésdg érdekében. Az orvosi rendeld bejératéndl is kialakitdsra kerdil
egy a jogszabalyoknak megfeleld akadalymentes rampa, amely a mozgéskoridtozottak és
kisgyermekkel és babakocsival érkezéknek nyljt kénnyebb bejutdst a rendelbe. Az orvosi
rendeldben héhidmentes mianyag szerkezetli, hészigeteld iveggel ellatott nyilédszardk keriilnek.
Az ingatlan mindkét épliletének tortfehér homlokzati szinben késziil a homlokzatvakolata. Az orvosi
rendeld fa fedélszék(l tartdszerkezettel készill, hészigeteléssel és cserépfedéssel, téglavores
szinben. Az épllet korl jarda, illetve csepegbjérda készill, tomoritett kavicsagyra ontott
aljzatbetonra, rakott fagyalld térburkolat fedéssel.

Az elvégzendd épitési munka épitési engedélykodteles tevékenység.

Vallalkozé feladatat képezi jelen ajanlattételi felhivassal egyideijiileg megkiildott
dokumentacidban, igy a ,Miiszaki leirds” cimii dokumentumban, a megkiildétt
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tervekben, a szerz6déstervezetben, valamint az arazatlan koltségvetésbhen
Osszefoglalt tevékenységek teljes kori ellatasa.

A részletes feladatleirast és az arazatlan koltségvetést az ajanlattétel; felhivas és
dokumentacié részét képezd miiszaki leiras tartalmazza.

CPV:

F6 targy: )

45000000-7 Epitési munkak

Tovabbi térgyak:

45200000-9 Teljes vagy részleges magas- és mélyépitési munka

45210000-2 Magasépitési munka

45453100-8 Felljitas

45443000-4 Homlokzati munka

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Harmadik rész, nemzeti eljarasrend

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: 2015, évi OLIII térvény Harmadik rész, nemzeti
eljarasrend szerinti (Kbt. 115. § (1) bekezdés szerinti) hirdetmény és targyalas nélkiili
kdzbeszerzési eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljards vagy versenyparbeszéd esetén az eljarads alkalmazasat
megalapozé kériilmények ismertetése: -

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozé kérilimények ismertetése: -

1V.2) Adminisztrativ informacidk

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kézzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: 1[I [ [ 1/S [ TN 11
A hirdetmény szama a Kbzbeszerzési Ertesitében: ! (NN 11 (/(E—szém/évszém)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljardst megindito
felhivas megkiildésénel, illetleg a Koézbeszerzési Hatdsag tajékoztatasinak
napja: 22017/05/23

IV.2.3) Az elbzetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése: 2

1V.2.4) Elektronikustél eltérg kommunikéciés eszkszsk alkalmazasanak indoka: 2




Kézbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak
indoka: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye’
A szerzédés szama: [1] Rész szama: ? [ ] Elnevezeés: Vallalkozasi szerzodés
“Az eljaras eredményes volt ~ igen ~ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio ?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek min&sitették.
Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 70. § (1) bekezdésében foglaitakra tekintettel az ajanlatkéré a 69. §-tdl
eltéréen az ajanlatok biralata nélkiil meghozhatja az eljaras eredménytelenségérdl
sz616 dontést, ha az adott eljarasban végleges ajanlatok mindegyike meghaladja a 75.
§ (4) bekezdésének megfelelen igazolt — rendelkezésre all6 anyagi fedezet dsszegét.

Jelen eljarasban a beérkezett ajanlatok mindegyike meghaladja a rendelkezésre all6
fedezet Osszegét, igy az eljaras a Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alapjan

eredménytelen. -

A szerzédés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e Gj eljaras ~ igen " nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevdk °

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):
1. Ajanlattevé:
Név: DAMEP Kft. ,
Székhelye: 3529 Miskolc, Afonyas u. 12. I/2.

. Szamszerusitheto értékelési szempontok e o .
1. Nettd ajénlati ar 6sszesen (HUF) 58.270.710,-Ft
2. A teljesitésbe bevonasra kertilé felel6s miszaki vezetd szakember

szakmai tapasztalata (hénap) (minimum 24 hdnap, maximum 72 72
hénap)

A Kbt. 70. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel az ajanlatkérd a 69. §-tol eltéréen
az ajanlatok biralata nélkiil meghozta az eljaras eredménytelenségérdl sz616 dontést,
tekintettel arra, hogy az eljarasban a végleges ajanlatok mindegyike meghaladja a 75.
§ (4) bekezdésének megfeleléen igazolt — rendelkezésre all6 anyagi fedezet osszegét.

2. Ajanlattevo:
Név: Titan Service Kft.
Székhelye: 3529 Miskolc, Park utca 16. fsz. 2.




o _Szamszeriisithet6 értékelési szempontok ,

1. Nettd ajénlati ar 6sszesen (HUF) 67.753.039,-Ft
2. A teljesitésbe bevondsra keriild felelGs miiszaki vezetd szakember 72
szakmai tapasztalata (hénap) (minimum 24 hénap, maximum 72 honap)

A Kbt. 70. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel az ajanlatkérd a 69. §-tol eltéréen
az ajanlatok biralata nélkiil meghozta az eljaras eredménytelenségérdl sz616 dontést,
tekintettel arra, hogy az eljarasban a végleges ajanlatok mindegyike meghaladja a 75.
§ (4) bekezdésének megfelelden igazolt ~ rendelkezésre all6 anyagi fedezet dsszegét.

3. Ajanlattevé: )
Név: NITAKIL Epszer Kft.
Székhelye: 3526 Miskolc, Lehel u. 2. 2/11.

‘ __ Szamszer(isithet6.értékelési szempontok
1. Nettd ajanlati ar 6sszesen (HUF) 63.827.599,-Ft
2. A teljesitésbe bevondsra keriil§ felelés miiszaki vezetd szakember 24
szakmai tapasztalata (hénap) (minimum 24 hénap, maximum 72 hénap)

A Kbt. 70. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel az ajanlatkérd a 69, §-t6! eltérden
az ajanlatok biralata nélkiil meghozta az eljaras eredménytelenségérél sz616 dontést,
tekintettel arra, hogy az eljarasban a végleges ajanlatok mindegyike meghaladja a 75.
§ (4) bekezdésének megfeleléen igazolt — rendelkezésre 4llé anyagi fedezet Gsszegét.

4. Ajanlattevo: ]
Név: Bau-Vill Epker Kft.
Székhelye: 3530 Miskolc, Hadirokkantak (tja 48.

- _ Szamszeriisithet6 értékelési szempontok : ’

1. Nettd ajénlati ar 6sszesen (HUF) 69.891.667,-Ft
2. A teljesitésbe bevonasra keriils felelés miszaki vezetd szakember 24
szakmai tapasztalata (hénap) (minimum 24 hdénap, maximum 72 hdnap)

A Kbt. 70. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel az ajanlatkéré a 69. §-t6l eltérden
az ajanlatok biralata nélkiil meghozta az eljaras eredménytelenségérél sz616 déntést,
tekintettel arra, hogy az eljarasban a végleges ajanlatok mindegyike meghaladja a 75.
§ (4) bekezdésének megfelelden igazolt — rendelkezésre all6 anyagi fedezet 6sszegét.

5. Ajanlattevé:
Név: Orszak-Borsod Kft.
Székhelye: 3527 Miskolc, Vitéz u. 2.

- Szamszeriisithetd értékelési szempontok ; ;
1. Netto ajanlati &r dsszesen (HUF) 64.667.936,-Ft
2. A teljesitésbe bevondsra keriil§ felelds miiszaki vezet szakember 50
szakmai tapasztalata (hénap) (minimum 24 hdnap, maximum 72 hdénap)

A Kbt. 70. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel az ajanlatkérd a 69, §-tol eltéréen
az ajanlatok biralata nélkiil meghozta az eljaras eredménytelenségérdl sz616 dontést,

i



tekintettel arra, hogy az eljarasban a végleges ajanlatok mindegyike meghaladja a 75.
§ (4) bekezdésének megfeleléen igazolt — rendelkezésre alio anyagi fedezet dsszegét.

V.1.4) Az érvénytelen ajaniatot tevok ?

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése: ?

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, “cime és addszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajénlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra
az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelesi pontszamot, jobb
oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszémmal kialakitott szorzatat kell beirni.)

A Kbt. 70. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel az ajanlatkérd a 69. §-tol eltérden az
ajanlatok biralata nélkiil meghozta az eljaras eredménytelenségérdl szo6ld dontést,
tekintettel arra, hogy az eljarasban a végleges ajanlatok mindegyike meghaladja a 75. §
(4) bekezdésének megfeleléen igazolt — rendelkezésre allé anyagi fedezet dsszegét.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsd hatara: 1-10?

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (moédszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozo6tti pontszamot: 2

A Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerint a legjobb ar-érték arany:

: Ertékelési szempont Stlyszam
1. Nettd ajanlati ar dsszesen (HUF) 70
2. A teljesitésbe bevonasra kertl6 felelds miiszaki vezetd szakember 30
szakmai tapasztalata (honap) (minimum 24 hénap, maximum 72 honap) J

Az ajanlatkérd az 1. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazo ajanlatra
(legalacsonyabb ajénlati ar) 10 pontot ad, a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A ppntszémok
kiszamitasa soran alkalmazandd képletet a Kézbeszerzési Hatosag utmutatdjanak (KE 2016. évi




147. szam; 2016. december 21.) 1. szamu melléklet A.1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas
moédszere tartalmazza.

Az ajanlatkérs a 2. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajénlatra
(legmagasabb igazolt szakmai gyakorlati tapasztalat) 10 pontot ad, a tobbi ajanlatra ardnyosan
kevesebbet. A pontszamok kiszamitdsa sordn alkalmazandd képletet a Kézbeszerzési Hatdséag
utmutatdjanak (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szdmu melléklet A.1.bb) pontja
szerinti egyenes aranyositas médszere tartalmazza.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas Osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.7) A nyertes ajaniatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama,
az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: =

V.2.8) Alvallalkozd6(k) igénybewvétele:2 “igen ” nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozét kivén igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevs ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozdt kivan igénybe venni: 2-

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése, adészama: 2-

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az erGforrast ny(jtd szervezet(ek), addszéma és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolédsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes
ajanlattevé ajanlatéban: -

Az erbforrast nyUjtd szervezet(ek), addszéma és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjellése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajénlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes
ajanlatot kévet legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: -

V.2.12) Az ésszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) aital
tett intézkedések ismertetése: 2

VI. szakasz: Kiegészitd informacidk

VI.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerz6déskétési moratérium idétartama




VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: (2017/06/15)

VI.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: (2017/06/15)

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: ?

VI.1.5) Az bsszegezés modositasanak iddpontja: * (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott 8sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (ééée/hh/nn)

VI.1.7) Az bsszegezés javitasanak indoka: *

-

VI.1.8) Az Gsszegezés javitasanak idopontja: 2 (éééé/hh/nn)

s 27

VI.1.9) A javitott 8sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (ééee/hh/nn)

VI1.1.10) Tovéabbi informaciék: ?

U szijkség szerinti szémban ismételje meg
2 adott esetben

ot
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