14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél
1. szakasz: Ajanlatkéro

1.1) Név és cimek ! (jeldlje meg az eljarasért felelds bsszes ajaniatkérot)

Hivatalos név: MIHO Miskolci Hészolgaltatd Kift.

Postai cim: Gagarin u. 52.

Varos: Miskolc Postai iranyitészam: 3534

I1. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas

II.1.1) A kozbeszerzés targya: ,Vallalkozasi szerz6dés a DVTK Stadion tavhé
ellatasanak kiépitésére vonatkozo kivitelezési munkak elvégzésére”

I1.2) A kézbeszerzés mennyisége

Térgya: Epitési beruhdzés: ,Vallalkozasi szerzédés a DVTK Stadion tavhé ellatasanak
kiépitésére vonatkozo kivitelezési munkak elvégzésére”

DVTK Stadion tavhdelldtas kiépitésének kivitelezési munkai: tavfiitési vezeték épités: ~2x275 m
elére szigetelt vezetékbdl (DN200/2315), atlagosan 1,2 m mélységben, 1 hdkdzponti primer
fogadd blokkal (mélyépitési, épitészeti, gépészeti, villamos és automatika munkarészek) az ajanlati
dokumentacid részét képezd kiviteli tervek, elrendezési rajzok és ajanlati dokumentacid szerint.
Vezetéképités helye: Miskolc, Andrassy u. (Andrdssy u. 63. sz. alatti Didsgydri Tanuszoda melletti
A-3 akna és a stadion héfogadd helyisége kozétt).

Vallalkozé feladatat képezi jelen ajanlattételi felhivassal egyidejiileg megkiildott
dokumentacidban, igy a ,Miiszaki leiras” cimii dokumentumban, a megkiildott
tervekben, a szerzédéstervezetben, valamint az arazatlan kéltségvetésben
Osszefoglalt tevékenységek teljes korii ellatasa.

A részletes feladatleirast és az arazatlan kéltségvetést az ajanlattételi felhivas és
dokumentacio részét képez6 miiszaki leiras tartalmazza.

A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Kr.) 46. § (3) bekezdésében foglaltakra
tekintettel ajanlatkéré felhivia a figyelmet, hogy, amennyiben a kézbeszerzés targyanak
egyértelm{i és kdzérthetd meghatérozésa szilkségessé tette meghatérozott gyartmanyd, eredetd,
tipust dologra, eljdrésra, tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy védjegyre vald
hivatkozast, a megnevezés csak a térgy jellegének egyértelm{i meghatarozésa érdekében tortént,
és megnevezés mellett a ,vagy azzal egyenérték{i” minden esetben értendd. Ajanlatkéré felhivia a
figyelmet, hogy egyenérték{i dolog megajanlésa esetén az egyenértékiiséget az ajanlattevének az
ajanlataban igazolnia kell.
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FO targy:
45232000-2 Csbvezeték- és kabelfektetés jarulékos munkaja

Tovabbi targyak:

45232140-5 Tavflités-fovezeték épitése

45232142-9 HGatadd allomas épitése

45231000-5 Csdvezeték, hirkozlési és villamos vezetékek épitése
45231100-6 Csbvezeték altalanos munkai

45310000-3 Villamos szerelési munka

45350000-5 Gépészeti szerelések

1V. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Harmadik rész, nemzeti eljarasrend

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: a 2015. évi CXLIIL. torvény (tovabbiakban Kbt.) Harmadik
Rész, nemzeti eljarasrend szerinti hirdetmény és targyalas nélkiili (Kbt. 115. § (1)
bekezdés szerinti eljaras) kézbeszerzési eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozo koriilmények ismertetése: -

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljards alkalmazasat
megalapoz6 koriilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: * [ J[ ILILV/SIII I IH UL LTI T
A hirdetmény sz&ma a Kézbeszerzési Ertesitdben: [ I ILILIL VI LI 10 ] (KE-szém/évszém)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast meginditd
felhivas megkiildésének, illetdleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: 2
2017/06/22

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése: - 2

IV.2.4) Elektronikustol eltéré6 kommunikacios eszkdzék alkalmazasanak indoka: 2

Kdzbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré mddon térténd rendelkezésre bocsatisanak
indoka: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye!



A szerzodés szama: [1] Rész szama: ? [1] Elnevezés: ,Vallalkozasi szerzodés a DVTK
Stadion tavho ellatasanak kiépitésére vonatkozo kivitelezési munkak elvégzésére”

Az eljaras eredményes volt X igen ™ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
“ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

" A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e Gj eljaras ~ igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajénlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i): Lsd. V.2.2

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: Lsd. V.2.11.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett
intézkedések ismertetése: - 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

szerinti tartalmi eleme(i):

1. Ajanlattevé:
Név: ,,FER-3331” EpitSipari és Kereskedelmi Kft.
Székhelye: 3527 Miskolc, Uteg Ut 2.
Addszama: 11585271-2-05

Szamszerdisitheto értékelési szempont(ok)

46.836.938,-

1. Nett6 ajanlati ar 6sszesen (tartalékkeret nélkiil) (HUF) oy

2. Megajanlott késedelmi kotbér mértéke (%/késedelemmel
érintett nap, ajanlati elem legkedvezébb mértéke 3%, ajanlati elem 3%
legkedvezGtlenebb mértéke: 1%)

Ajanlattevlk neve, cime és addszéma, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont




3. Megajanlott jotallas idotartama (hénap, a miszaki atadas-
atvételt kbvetd naptdl szamitva hdnapokban megadva; ajanlati elem

" e ; P ,, 36 hona
legkedvez6bb mértéke: 60 hdnap, ajanlati elem legkedvezbtlenebb P
mértéke: 36 hdnap), egész hdnapokban megadva.

4. Vallalt javitas megkezdése a garancialis idoszak alatt a
bejelentés idopontjatdl szamitva (éra, az ajanlati elem > 6ra

legkedvez6bb mértéke: 2 dra, az ajanlati elem legkedvezitienebb
mértéke: 5 dra, egész draban megadva)

Alkalmassag indokolasa: Ajanlatkéro targyi eljarasban alkalmassagi kévetelményeket nem
hatarozott meg; Ajanlattevé ajanlata a jogszabalyokban és kozbeszerzési
dokumentumokban rogzitett eléirasoknak megfelel, ajanlattevé a Kbt. 69. § (4) bekezdése
alapjan megfeleloen igazolta, hogy nem all a kizaré okok hatalya alatt, az ajanlata ezért
érvényes.

2. Ajanlattevo:
Név: ,KOMPLEX-D"” Magas és Mélyépitoipari Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
Székhelye: 4032 Debrecen, Kartacs u. 32.
Addszama: 12115369-2-09

Szamszeri(isithet6 értékelési szempont(ok)

1. Netté ajanlati ar 6sszesen (tartalékkeret nélkil) (HUF) 52.742.453.-Ft

2. Megajanlott késedelmi kotbér mértéke (%/késedelemmel
érintett nap, ajanlati elem legkedvezébb mértéke 3%, ajanlati elem 1%
legkedvezdtlenebb mértéke: 1%)

3. Megajanlott jétallas idétartama (hdnap, a miiszaki atadas-
atvételt kdvetd naptdl szamitva hdnapokban megadva; ajénlati elem

legkedvezdbb mértéke: 60 hdnap, ajanlati elem legkedvez&tlenebb 36 honap
mértéke: 36 hdnap), egész hénapokban megadva.

4, Vallalt javitas megkezdése a garancialis idoszak alatt a

bejelentés idépontjatdl szamitva (6ra, az ajanlati elem 5 éra

legkedvezdbb mértéke: 2 dra, az ajanlati elem legkedvezdtlenebb
mértéke: 5 dra, egész draban megadva)

Alkalmassag indokolasa: Ajanlatkérd targyi eljarasban alkalmassagi kdvetelményeket nem
hatarozott meg; Ajanlattevé ajanlata a jogszabalyokban és kodzbeszerzési
dokumentumokban régzitett eldirdsoknak megfelel, ajanlattevé a Kbt. 69. § (4) bekezdése

alapjan megfelel6en igazolta, hogy nem all a kizaré okok hatalya alatt, az ajanlata ezért
érvényes.




3. Ajanlattevo:

Név: KV Epitdipari Kereskedelmi és Szolgaltaté Kift.
Székhelye: 3704 Berente, Ipari u. 2. sz.
Addszéama: 10773178-2-05

Szamszerisithet6 értékelési szempont(ok)

1. Nett6 ajanlati ar 6sszesen (tartalékkeret nélkdl) (HUF)

49.708.473,-
Ft

2. Megajanlott késedelmi kotbér mértéke (%/késedelemmel
érintett nap, ajanlati elem legkedvezébb mértéke 3%, ajanlati elem
legkedvezbtlenebb mértéke: 1%)

19%

3. Megajanlott jotallas idétartama (hénap, a miszaki atadas-
atvételt kbvetd naptdl szamitva hdnapokban megadva; ajanlati elem
legkedvezdbb mértéke: 60 hdnap, ajanlati elem legkedvezotlenebb
mértéke: 36 hdnap), egész honapokban megadva.

36 honap

4, Vallalt javitas megkezdése a garancialis id0szak alatt a
bejelentés idopontjatél szamitva (dra, az ajanlati elem
legkedvezdbb mértéke: 2 dra, az ajanlati elem legkedvezbtlenebb

mértéke: 5 dra, egész draban megadva)

3 ora

Alkalmassag indokolasa: Ajanlatkérd targyi eljarasban alkalmassagi kévetelményeket nem

hatdrozott meg; Ajanlattevé ajanlata a jogszabalyokban

és kozbeszerzési

dokumentumokban rdgzitett eléirasoknak megfelel, ajanlattevo a Kbt. 69. § (4) bekezdése
alapjan megfeleléen igazolta, hogy nem all a kizaré okok hatalya alatt, az ajanlata ezért

érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablézatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az
adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

b F ~FER-3331" ~KOMPLEX-D"
Az értékeles A Epitéipari & M P
részszempontok prtoipari €s agas C3

(3527 Miskolc, Uteg
at 2.)

Kereskedelmi Kft. Mélyépitoipari
Kereskedelmi és
Szolgaltato Kft.

(4032 Debrecen,
Kartacs u. 32.)

Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevé neve: | Az ajanlattevd neve:

KV EpitSipari
Kereskedelmi és
Szolgaltato Kft.

(3704 Berente,
Ipari u. 2. sz.)




részszempontjai | stlyszamai | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési
pontszam | pontszadm| pontszam | pontszam| pontszam | pontszam
(adott esetben | (adott esetben B o e

alszempontjai is) az stlyszam sllyszadm sulyszam

alszempontok szorzata szorzata szorzata
sulyszamai is)

1. Netto ajanlati
ar 0sszesen
(tartalékkeret
nélkil) (HUF)

70 10 700 8,88 621,6 9,42 659,4

2. Megajanlott
késedelmi
kotbér mértéke
(%/késedelemmel
érintett nap,

ajanlati elem 10 10 100 3,33 33,3 3,33 33,3
legkedvezdbb
mértéke 3%,
ajanlati elem
legkedvezdtlenebb
mértéke: 1%)

3. Megajanlott
jotallas
idotartama
(hénap, a miiszaki
atadas-atvételt
kovetd naptol
szamitva
hdénapokban
megadva; ajanlati
elem legkedvez6bb
mértéke: 60
hdnap, ajanlati
elem
legkedvezdtlenebb
mértéke: 36
hénap), egész
hénapokban
megadva.

10 10 100 10 100 10 100

4. Vallalt javitas
megkezdése a
garancialis
idSszak alatt a 10 10 100 4 40 6,67 66,7
bejelentés
idopontjatol
szamitva (6ra, az




ajanlati elem
legkedvez6bb
mértéke: 2 dra, az
ajanlati elem
legkedvezbtlenebb
mértéke: 5 dra,
egész draban
megadva)

A sulyszammal
szorzott

értékelési

e - - 1000 - 794,9 -
pontszamok !

Osszegei

ajanlattevonként:

859,4

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szbveges értékelése: -

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatara: 0-10 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (méodszereknek) az ismertetése,

amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézétti pontszamot: 2

A Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerint a legjobb ar-érték arany:

Ertékelési szempont Stlyszam
1. Nettd ajanlati ar 6sszesen (tartalékkeret nélkil) (HUF) 70
2. Megajanlott késedelmi koétbér mértéke (%/késedelemmel
érintett nap, ajanlati elem legkedvezébb mértéke 3%, ajanlati elem 10

legkedvezdtlenebb mértéke: 1%)

3. Megajanlott jotallas idotartama (hdnap, a miszaki atadas-
atvételt kovetd naptdl szémitva hdnapokban megadva; ajanlati elem

legkedvezbb mértéke: 60 hdnap, ajanlati elem legkedvezbtlenebb 10
mértéke: 36 honap), egész hdnapokban megadva.

4, Vallalt javitas megkezdése a garancialis idoszak alatt a
bejelentés id6pontjatél szamitva (6ra, az ajanlati elem 10

legkedvezObb mértéke: 2 dra, az ajanlati elem legkedvez&tlenebb
mértéke: 5 dra, egész draban megadva)

Az 1. rész-szempont vonatkozdsdban megadott szakmai ajanlat arazott
kéltségvetésének alapadataibdl ajénlatkéré ellenérzi az ajénlattevd szamitdsait, és
szlikség esetén azt a Kbt. 71. § (11) bekezdése szerint szamitési hiba javitasara vonatkozd
eldirasok szerint javitja.

A nettd ajanlati &r ataldnyér, az arazott kéltségvetés fédsszesitéjének dsszesen sordban
szerepld nettd Osszeget kell tartalmazza. Az ajanlati &rat Ggy kell megadni, hogy az
tartalmazzon minden jarulékos kéltséget, flggetlentl azok formajatdl és forrasatdl, pl.
VAM, kiilénbdz6 dijak és illetékek, stb.

Az ajanlatok kidolgozésakor vegyék figyelembe, hogy az ajénlati drnak teljes koriinek kell
lennie, vagyis magaban kell foglalnia valamennyi ajénlattevéi kifizetési igényt.




Az Ajénlattevok csak forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerz6déskotés valutaneme
is csak ez lehet.

A legjobb ar-érték aranyl ajanlat kivalasztasanak értékelési szempontja esetén az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhatd pontszam
also és fels6 hatara: 0-10 pont.

Ajanlatkérd azon értékelési részszempontok esetében, ahol minimalis elvarast hatarozott
meg, az értéket el nem éré vallaldsok az ajanlat érvénytelenségét eredményezik! Az
ajanlati elemek Ajanlatkérd szémara legkedvezdbb szintet elérd, illetve a legkedvezdbb
szintjénél még kedvezdbb vallaldsokra Ajanlatkérd egyarant a ponthatar felsd hataraval
azonos (10 pont) szamu pontot ad.

A részszempontok esetén ajénlatoknak az elbirdlds részszempontjai szerinti tartalmi
elemeit a ponthatdrok kézott értékeli gy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési
pontszam maximumat adja. A tobbi ajénlat részszempont szerinti pontszdma a legjobb
tartalmi elemhez viszonyitott ardny szerint keriil megallapitdsra, ketté tizedes jegyre vald
kerekités mellett.

Az ajanlatkérd az 1. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazd

ajanlatra (legalacsonyabb ajénlati ar) 10 pontot ad, a tdbbi ajénlatra ardnyosan

kevesebbet. A pontszamok kiszdmitdsa soran alkalmazandd képletet a Kozbeszerzési

Hatdsag Utmutatdjanak (KE 2016. évi 147. szém; 2016. december 21. ) 1. szamu melléklet

A.1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas modszere tartalmazza. Az értékelés

mddszere képlettel leirva:

P = (A legjobb / A vizsgélt) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajénlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama

P max: a pontskala fels6 hatara

P min: a pontskala alsd hatéra

A legjobb: a legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e mddszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az &ltaldnos

szabalyoknak megfelelen két tizedes jegyre kell kerekiteni (ehhez Ajénlatkérd Microsoft

Excel programot fog hasznalni a pontszamitds soran).

Az ajanlati ar kialakitdsa sorén a kiadott m{iszaki leirés ismerete mellett az aldbbi pontokat

is figyelembe kell venni.

Az ajanlatban szerepld araknak fix drnak kell lennie, vagyis az Ajénlattevék semmilyen

formaban és semmilyen hivatkozassal nem tehetnek valtozd arat tartalmazd ajanlatot. A

nettd arakat agy kell megadni hogy azok tartalmazzanak minden jérulékos koltséget,

fliggetlendl azok formajatdl és forrasatdl, pl. vam, kiilénb6z8 dijak és illetékek, stb.

Amennyiben a szerz6dés megkéotésekor hatalyos AFA szabalyozas a szerz6dés hatalya alatt

véltozik, a hatdlyos szabdlyozés a szerzédés AFA-ra vonatkozd rendelkezéseit a Szerzéds

Felek minden kilon nyilatkozata, szerz6dés-mddositds nélkiil mddositja. Ha az ajénlati ar

szamokkal megadott Gsszege és a betlivel leirt 8sszeg kdzétt eltérés mutatkozik, akkor a

szamokkal kiirt 6sszeget tekinti Ajanlatkérd érvényesnek. Az AjénlattevSk csak forintban

(HUF) tehetnek ajanlatot és a szerz6déskotés valutaneme is csak ez lehet. Az ajénlati

arnak tartalmaznia kell mindazokat a kdltségeket, amelyek az ajénlat targyanak

eredményfelelds megvalosrcasahoz az ajanlati feltételekben rogzitett feltételek

betartasahoz sziikségesek, igy tobbek kdzott minden illetéket, dijat. Az ajénlat csak banki

atutalasos fizetési mddot tartalmazhat, minden egyéb fizetési méd elfogadhatatlan az

Ajanlatkér6 szamara. Az ajanlati &r magaban foglalja a tartalékkeret 6sszegét is.

Az arazott kdltségvetés elkészitése sordn az aldbbiakat sziikséges figyelembe venni:

e Az drazatlan koltségvetés tételeinek tartalmat elsodlegesen ugy kell értelmezni, hogy
azok a megnevezesiik szerinti munka minden kdzvetlen és kozvetett munkamuveletl és
dologi elemét magukban foglaljak az el6készitéstdl a Szerzddésben megfogalmazott és




az egyeb vonatkozo elbirasokat mindenben kielégitd modon torténd teljes elkészitésig,
azaz a tételekhez tartozd egységarakat AFA (Altaldnos Forgalmi Add) nélkil kell
megadni, de tartalmazniuk kell minden egyéb jarulékos koltséget is (felvonulasi és
ideiglenes melléképitmények [épités, fenntartds és bontas], biztonsagi elkorlatozasok,
terelGelemek, lezarasok, lerakohelyi dijak, elirt ellen6rzé mérések és vizsgalatok,
mintavételek, mindsitések, minéség tanuUsitasok, segédanyagok, kitlizések, geodéziai
munkdk, stb.), valamennyi sziikséges munka elvégzését teljesen készen, tovabba
minden vamot addt és egyéb illetéket, ami a Vallalkozénak a Szerzédés alapjan vagy
barmely mas okbdl kell fizetnie.

e Ha egy munkafézis tétele nem kerdlt kiilén kiirdsra, de az abban foglalt tevékenységre
sziikség van, akkor azok koltségeit a munkatételek egységaraban kell figyelembe venni.

e A megadott egységaraknak a miiszaki tartalom megvaldsitasahoz sziikséges raforditas
Osszegén tul a munkak teljes befejezéséig varhatd arvaltozasbdl eredd koltségeket is
tartalmaznia kell, ezért az egységarak rogzitettek és nem valtoztathatok a szerzédés
idétartama alatt.

o A koltségvetés(ek) Microsoft Office Excel formatumban dallnak az Ajanlattevok
rendelkezésére, amelyet kitoltve kell az ajanlatukhoz csatolniuk papir alapon, valamint
elektronikus formatumban (Microsoft Office Excel formatumban) is!

Ajanlatkérd felhivia Ajénlattevék figyelmét a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara, mely

szerint atalanydijas szerz6dés esetén az arazott kdltségvetés (részletes arajanlat) valamely

tétele és egységara podtolhatd, mddosithatd, kiegészithetd vagy térélhetd, amelynek
valtozasa a teljes ajanlati drat vagy annak értékelés ald esd részdsszegét és az Ajanlattevék
kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyasolja.

Ajanlatkéré az ajanlatokat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjdn érvénytelennek

nyilvanithatjia az aldbbi esetekben, amennyiben a kdvetkezd valtoztatdsok barmelyike

esetén Ajdnlatkéré nem lenne képes az ajanlatok kézbeszerzési dokumentumokban
foglaltaknak megfeleld értékelésére:

o Ajanlattevd nem nyUjt be arazott koltségvetést,

o Ajanlattevd a koltségvetés sorait Ajanlatkérd erre vonatkozd jovahagyasa nélkil (pl.
kiegészitd tajékoztatas) Uj sorral egésziti ki, vagy

e Ajénlattevd a koltségvetés sorait Ajanlatkérd erre vonatkozd jdvahagydsa nélkill
dsszevonja, vagy

e Ajanlattevd Ajanlatkéré erre vonatkozd jovahagyasa nélkiil a koltségvetés tételeit,
mennyiségi adatait modositja, vagy

e egyeb mddon olyan mddositast eszkozol Ajénlattev az arazatlan kéltségvetésen, mely
alapjan az nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban és a vonatkozd
jogszabalyokban foglaltaknak.

Ajanlatkérdé az aranytalanul alacsony vaéllaldsi arat add Ajénlattevétdl - a Kbt 72. § (1)
bekezdése alapjan - kételes irdsban indokolast kérni, és dont a magyarazat alapjan az ajanlat
érvényességérdl.

Nem megfeleld az indokolés kiilonsen, ha megallapithatd, hogy az ajénlat azért tartalmaz
aranytalanul alacsony arat vagy koltséget, mert nem felel meg a Kbt. 73. § (4) bekezdése
szerinti kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kovetelményeknek. Az ajanlatkérdé az
ajanlat megalapozottsdganak vizsgalata sorén ennek megitéléséhez az adott &gazatban
kételez8en alkalmazandd irdnyadd munkabérekrd| is tdjékoztatast kérhet az ajanlattevétdl.

Amennyiben Ajanlatkéré nem tartja elfogadhaténak és a gazdasagi ésszer(iséggel
Osszeegyeztethetdnek az indokoldst, koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot a Kbt.
73. § (2) bekezdése szerint.

A 2. értékelési szempont (megajanlott késedelmi kétbér mértéke / késedelemmel érintett
naptari nap, szazalék)




Az ajénlatkéré a 2. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazd
ajanlatra (legmagasabb megajanlott késedelmi kotbér mértéke) 10 pontot ad, a tobbi
ajanlatra aranyosan kevesebbet. Ajanlatkéro a 2. értékelési szempont esetében a késedelmi
kotbér mértékét 1% és 3% kozotti megajanlasok mértéke szerint jelen elGirasokkal
Osszhangban értékeli. A pontszamok kiszamitasa soran alkalmazandd képletet a
Kbzbeszerzési Hatdsag Utmutatdjanak (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1.
szamU melléklet A.1.bb) pontja szerinti egyenes aranyositas modszere tartalmazza.

Az értékelésmddszere képletekkel leirva:

P = (A vizsgalt / A legjobb) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajénlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
P max: a pontskala felsd hatéra

P min: a pontskala alsé hatara

A legjobb: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e moddszer alkalmazaséaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altaldnos
szabalyoknak megfeleléen két tizedes jegyre kell kerekiteni (ehhez Ajanlatkéré Microsoft
Excel programot fog hasznalni a pontszamitas soran).

A fenti mddszerrel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot az
ajanlatkéré megszorozza az eljarast meginditd felhivéasban is meghatarozott stlyszammal, a
szorzatokat pedig ajénlatonként dsszeadja.

Az az ajanlat az 0sszességében legelénydsebb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

Ha e mddszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az &ltalanos
szabalyoknak megfeleléen két tizedes jegyre kell kerekiteni. Amennyiben a kilénbdz6
megajanlasok koézott igy azonos pontszam keletkezik, abban az esetben a kerekités addig
folytatddik minden ajénlat esetében, amig kiilonbség nem lesz az ajanlatok kézott. (ehhez
Ajanlatkérd Microsoft Excel programot fog hasznalni a pontszamitas soran).

A 2. értékelési részszempont legkedvezObb mértéke: 3 %, melynél kedvezdbb
megajanlas esetében is a kioszthatdé maximalis pontszdmot kapja az ajanlattevd. A 2.
értékelési részszempont legkedvezGtlenebb szintje: 1 %, melynél kevesebb az ajanlati elem
nem lehet, a minimum értéket el nem érd ajanlatokat Ajanlatkérd érvénytelenné nyilvanitja.

A 3. értékelési szempont (megajanlott jotallasi idGtartam mértéke, hdnap)

Az ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazd
ajanlatra (legmagasabb megajanlott jotallasi idétartam mértéke hdnapban megadva) 10
pontot ad, a tébbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. Ajénlatkéré a 3. értékelési szempont
esetében a megajénlott jotdlldsi idStartam mértékét 36 hdnap és 60 hdnap kozotti
megajanlasok mértéke szerint jelen eléirdsokkal dsszhangban értékeli. AjanlattevBknek
megajanlasukat egész hodnapban kell megadniuk. A pontszdmok kiszdmitdsa sordn
alkalmazandd képletet a Kdzbeszerzési Hatdsdg Utmutatdjanak (KE 2016. évi 147. szém;
2016. december 21.) 1. szamu melléklet A.1.bb) pontja szerinti egyenes aranyositas
modszere tartalmazza.

Az értékelésmddszere képletekkel lefrva:

P = (A vizsgalt / A legjobb) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
P max: a pontskala felsd hatéra

P min:  a pontskala alsd hatéra




A legjobb: a legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme
A vizsgalt: a vizsgalt ajénlat tartalmi eleme

Ha e mddszer alkalmazdsaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altaldnos
szabalyoknak megfelelen két tizedes jegyre kell kerekiteni (ehhez Ajanlatkérd Microsoft Excel
programot fog hasznalni a pontszamitds soran).

A fenti mddszerrel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot az ajanlatkérd
megszorozza az eljarast meginditd felhivasban is meghatarozott sllyszémmal, a szorzatokat
pedig ajanlatonként sszeadja.

Az az ajanlat az 6sszességében legelénydsebb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

Ha e moddszer alkalmazasdval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az &ltaldnos
szabalyoknak megfeleléen két tizedes jegyre kell kerekiteni. Amennyiben a kiilénbdz8
megajanlasok kdézott igy azonos pontszédm keletkezik, abban az esetben a kerekités addig
folytatédik minden ajénlat esetében, amig kiildnbség nem lesz az ajanlatok kézétt. (ehhez
Ajanlatkérd Microsoft Excel programot fog hasznalni a pontszamitas soran).

A 3. értékelési részszempont legkedvezébb mértéke: 60 hdnap, melynél kedvezébb
megajanlas esetében is a kioszthaté maximalis pontszamot kapja az ajanlattevd. A 3.
értékelési részszempont legkedvezétlenebb szintje: 36 hénap, melynél kevesebb az ajanlati
elem nem lehet, a minimum értéket el nem ér6 ajanlatokat Ajanlatkéré érvénytelenné
nyilvanitja.

A 4. értékelési szempont (Javitds megkezdése a bejelentés id8pontjatdl szamitva, egész
6rdban megadva)

Az ajanlatkérd a 4. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazd
ajanlatra (legalacsonyabb megajénlott javitds megkezdésére adott id8 a bejelentés
id6pontjatdl szdmitva drédban megadva) 10 pontot ad, a tébbi ajénlatra arényosan kevesebbet.
Ajanlatkérd a 4. értékelési szempont esetében a megajanlott javitds megkezdésére draban
megadott id6 mértékét a bejelentés idopontjatdl szamitva 2 dra és 5 dra kdzotti mértékben
jelen elGirasokkal 6sszhangban értékeli. Ajénlattevb’knek megajanlasaikat egész drakban kell
megadniuk. A pontszamok kiszamitasa sorén alkalmazandd képletet a Kézbeszerzési Hatdsag
(tmutatdjanak (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) .) 1. szdmu melléklet A.1.ba)
pontja szerinti forditott aranyositas modszere tartalmazza. Az értékelés mddszere
képlettel leirva:
= (A legjobb / A vizsgalt) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajénlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
P max: a pontskala felsd hatara

P min: a pontskala alsd hatara

A legjobb: a legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme
A vizsgdlt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e moddszer alkalmazédsaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altaldnos
szabalyoknak megfelelGen két tizedes jegyre kell kerekiteni (ehhez Ajanlatkérd Microsoft Excel
programot fog hasznalni a pontszémitas soran).

A fenti mddszerrel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot az ajanlatkérd
megszorozza az eljarast meginditd felhivésban is meghatérozott stlyszammal, a szorzatokat
pedig ajanlatonként 6sszeadja.

Az az ajanlat az 6sszességében legelénydsebb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

Ha e mddszer alkalmazaséval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altaldnos
szabalyoknak megfelelen két tizedes jegyre kell kerekiteni. Amennyiben a kiilénb&z8




megajanlasok kozott igy azonos pontszém keletkezik, abban az esetben a kerekités addig
folytatddik minden ajanlat esetében, amig kiilénbség nem lesz az ajanlatok kézott. (ehhez
Ajanlatkérd Microsoft Excel programot fog hasznélni a pontszamitas soran).

A 4. értékelési részszempont legkedvezObb mértéke: 2 dra, melynél kedvezébb
megajanlas esetében is a kioszthatd maximalis pontszamot kapja az ajanlattevd. A 4.
értékelési részszempont legkedvez6tlenebb szintje: 5 dra, melynél kevesebb az ajanlati elem
nem lehet, a minimum értéket el nem érd ajanlatokat Ajanlatkérd érvénytelenné nyilvanitja.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Név: ,FER-3331" EpitSipari és Kereskedelmi Kft.

Székhelye: 3527 Miskolc, Uteg (t 2.

Addszama: 11585271-2-05

Tartalékkeret nélkil szamitott nettd ajanlati ar dsszesen: 46.836.938,-Ft

Ajanlat kivalasztasanak indokai: A kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott biralati
szempontokra figyelemmel a kozbeszerzési eljardsban a ,FER-3331"” Epitbipari és
Kereskedelmi Kft. (3527 Miskolc, Uteg Gt 2.) tette a legjobb &r-érték ardnyt tartalmazd
érvényes ajanlatot (1000 pont, tartalékkeret nélkil szamitott nettd ajanlati ar: 46.836.938.-Ft,
tartalékkerettel ndvelt nettd ajanlati ar: 49.178.785,- Ft) és a megajanlas targyi eljaras becsiilt
értékét, egyben az Ajénlatkéré rendelkezésére &ll6 anyagi fedezet dsszegét (nettd 50.000.000,-
Ft) nem haladja meg.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, adészama,
az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: - 2

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele? X igen * nem

A nyertes ajanlattevs ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozét kivén igénybe venni: Geodéziai bemérés, Kézi foldmunka, Gépészet,
Iranyitastechnika, Elektromos és villanyszerelés, Min8ségvizsgalatok, Aszfaltozas

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajénlatot tevd ajénlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozdt kivan igénybe venni: - 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, ad6szama: - 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az erforrast nyUjté szervezet(ek), addszama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlataban: -

Az erGforrast ny(jtd szervezet(ek), adészéma és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajénlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes
ajanlatot kévetd legkedvezEbb ajanlatot tev ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajénlatot tevSk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve: DH-SZERVIZ Kft.




Székhelye: 4032 Debrecen, Fiiredi Gt 76. sz.
Addszama: 11986270-2-09
Ervénytelenség indoka:

A DH-SZERVIZ Kft. (4032 Debrecen, Fiiredi Ut 76. sz.) ajanlattevd &ltal benydjtott ajénlat a Kbt.
73. § (1) €) pontja alapjan érvénytelen, az alabbi indokok alapjan:

Indoklas 1.: Ajanlattevs ajénlaténak 8. oldaldn nyilatkozatot tett a pénzmosés és a terrorizmus
finanszirozdsa megel6zésérdl és megakadalyozasardl szol6 2007. évi CXXXVI. tdrvény 3. § r) pont
ra)-rb) vagy rc)-rd) alpontja szerinti valamennyi tényleges tulajdonosrdl. Ajdnlattevé ajanlataban
egyediili tényleges tulajdonos tekintetében egyetlen magénszemélyt Gy. Kalman Zoltén adatait
tiintette fel. Ajanlatkér6 az ajanlattevd szervezetének ellenérzése soran lekérdezte ajénlattevé
cégkivonatat az Igazsaglgyi Minisztérium Céginformécids és az Elektronikus Cégeljérasban
Kbzrem(ikddé Szolgalat ingyenes céginformacids szolgéltatasabdl. A cégkivonat adatai szerint a
tulajdonosok tekintetében Gy. Kélman Zoltdn személye mellett harom f& tovabbi természetes
személy adatai is szerepelnek.

Erre tekintettel Ajanlatkérd nevében eljérd lebonyolité szervezet képviseldje 2017. jllius 07. napjan
hianypdtlas, felvilagositas adésra szdlitotta fel Ajnlattevét, hogy oldja fel a tényleges tulajdonosok
tekintetében tett ajénlatban becsatolt nyilatkozat és a cégkivonat tartalma kozétti ellentmondast.

Fenti hianypdtiasi felhivésnak Ajénlattevd a kit{izott hataridében, azaz 2017. jdlius 11. napjan 11.00
éraig nem tett eleget, igy Ajanlattevé nem igazolta a kdzbeszerzési dokumentumokban és a
vonatkozo jogszabdlyokban eldirtaknak vald megfelelését.

Mindezek alapjan a Biralé Bizottség javasolta a DH-SZERVIZ Kft. ajénlatdt érvénytelenné
nyilvanitani a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan, tekintettel egyéb mddon nem felel meg az ajanlati,
ajanlattételi vagy részvételi felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek.

Indoklas 2.: Ajanlattevd ajanlaténak 15. oldaldn nyilatkozatot tett a gyértokrdl és felhasznalt
termékekrdl, azonban az ajénlatukban szerepld csévezeték gyartéja és termék megnevezése
tekintetében csupan a LOGSTOR megszévegezést, mint gyartét tiintették fel.

Erre tekintettel Ajanlatkérd nevében eljard lebonyolitd szervezet képviseldje 2017. jalius 07. napjan
hianypdtlasa, felvildgositas adésra szdlitotta fel Ajanlattevét, melynek keretében felkérte, hogy
nyUjtsa be kiegészitett tartalmd nyilatkozatdt amelyben megadjak az ajanlatukban szerepld
vonatkozé csévezeték termék(ek) megnevezését is.

Fenti hianypdtlasi felhivasnak Ajénlattevé a kit(izott hataridSben, azaz 2017. julius 11. napjén 11.00
draig nem tett eleget, Ajanlattevd nem igazolta a kézbeszerzési dokumentumokban és a vonatkozd
jogszabalyokban el6irtaknak vald megfelelését.

Mindezek alapjan a Birdld Bizottség javasolta a DH-SZERVIZ Kft. ajanlatat érvénytelenné
nyilvanitani a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan, tekintettel egyéb mddon nem felel meg az ajénlati,
ajanlattételi vagy részvételi felhivdsban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek.

V.2.12) Az §sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal
tett intézkedések ismertetése: - 2




VI. szakasz: Kiegészito informaciok

VI.1) Tovabbi informacidk: 2

VI.1.1) A szerz6désko6tési moratorium idétartama

Kezdete: 2017/07/22 Lejarata: 2017/07/26

VI.1.2) Az §sszegezés elkészitésének idépontja: 2017/07/21

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének iddpontja: 2017/07/21

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: - 2

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja: - 2

VI.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: - 2

VI1.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: - 2

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak id6pontja: - 2

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: -2

VI.1.10) Tovabbi informacidk: - 2

1 sziikseg szerinti szamban ismételje meg
2 adott esetben

Jelen dokumentumot a 14/2016. (V. 25.) MvM rendelet 6. § (6) c) pontja alapjan, Miskolcon
2017.07.21. napjan ellenjegyzem:

felel6s akkreditalt kdzbeszerzési szaktanacsadd
(lajstromszam: 00902)

-5 g
Oo‘&» / Zabreczky Zoltan

Az ellenjegyzés a kdzbeszerzési dokumentum egészére vonatkozik.
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